XAVERIO BALLESTER

«PARAMO» O DEL PROBLEMA DE LA
*/P/ EN CELTOIDE

Ich fiirchte, eines Tages werden die Keltisten
lernen miissen, mit dem p zu leben

Jirgen Untermann

EN VERDAD EL DESTINO DE LAS PALABRAS ES A VECES INESCRUTABLE.
Una vetusta voz hispénica prelatina ha perdurado hasta la
actualidad alcanzando una notoriedad practicamente planetaria
gracias al éxito de las peliculas de la productora
cinematografica Paramount Pictures de Hollywood, pues, en
efecto, Paramount no es sino la versién anglosajonizada del
espafol pdramo, voz comun y perfectamente viva ademds de
nombre propio, tanto topénimo cuanto antropénimo,
inmortalizado este udltimo también, aunque en un &ambito
planetario menor, por la narracién Pedro Pdramo del mejicano
Juan Rulfo, considerada una de las obras maestras absolutas de
la literatura en esparfiol del s. xx. Mas la voz — decfamos — es
prelatina, es prerromana, es — anticiparemos — céltica. Y, sin
embargo, contiene — o conserva — la anticéltica /p/.

Del caricter prelatino y consecuentemente de la
antigiiedad de la rafz no puede dudarse, ya que la forma emerge
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como PARAMI en un ara votiva dedicada a Diana (ciL. 11 2660
= cLE 1526) de época romana y encontrada en la provincia de
Leén, més o menos, en el centro del cuadrante nordoccidental
de la Peninsula Ibérica. En la tal inscripcién la forma puede
corresponder tanto a un nombre comin, en latin parimus,
cuanto a un nombre propio, un topénimo, como prefiere
Montaner!, ya que, efectivamente, al menos la rafz estd
documentada en antiguos topénimos cuales la Zeyovtia
Hapauixa que Ptolomeo (Geogr. 2,6,49) sitda entre los
antiguos vacceos y que debe de localizarse entre las localidades
de Palencia y Astorga (ambas en Castilla y Leén), y la
Zeyovtia Tapapixa citada también por Ptolomeo (Geogr.
2,6,65) entre los antiguos bardulos y que puede corresponder a
la actual Cigiienza del Paramo, en la provincia de Burgos
(Castilla y Leén), pudiendo ser del Pdramo la traduccién de
Hapauika y derivando evidentemente el actual nombre
Cigiienza del antiguo Zeyovtia, parecidamente a como de un
antiguo Secontia (Plin. nat. 3,27) procede el actual Sigiienza de
Guadalajara (Castilla y Leon).

Ademds la antigua voz se conserva en sus respectivas
variantes en numerosos top6nimos modernos en Galicia,
Asturias y sobre todo en Castilla y Le6n?, es decir, en la misma
zona de donde procede la citada ara a Diana. Al menos tres
actuales localidades — las tres otra vez en Castilla y Leén —
cuyo nombre contiene tal raiz, presentan vestigios
arqueolégicos de época antigua: Paramillo (Cafiizar de Argaiio,
Burgos) con ceramica celtibérica en un castro romanizado,
Péramo Ciudad (Nuez de Abajo, Burgos) con restos celtibéricos
y sobre todo otra Pdramo Ciudad (Paredes de Nava, Palencia),
importante castro indigena romanizado donde ademds se
encontraron un par de {fesserae hospitales — institucién
tipicamente hispano-céltica — de época romana. La voz

1. A. MONTANER, El ara leonesa de Diana (cLE, 1526): constitucion literaria
dimension ritual, <Emblematax», vi1, 2001, pp. 9-77, 22.

2. Mapay elenco en J. UNTERMANN, Lusitanisch, Keltiberisch, Keltisch,
«Veleia», 111, 1985-1986, pp. 57-76, 73.
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reaparecerda adn siglos mads tarde, hacia el afio 400, en la
Cosmographia (5) de Julio Honorio, quien hablando del rio
Duero, que atraviesa el corazén de la comunidad auténoma de
Castilla y Leon, recuerda que tal rio currit per campos Hispaniae
inlustrans paramum. Ya de época medieval y esta vez para
Galicia tendrfamos al menos un quintus comitatus Paramo dictus
terminatur in Minio en el Liber Fider Sanctae Bracarensis
Ecclesiaes, como recoge Moralejo*.

Pero del celticismo de la voz — nos parece — tampoco puede
dudarse. En efecto, en primer lugar, los testimonios de la forma
se dan prioritariamente en un territorio al que desde hace unos
afios hay suficiente consenso en asignar una entidad lingiiistica
céltica para la época prerromana y que comportarfan, pues,
unas hablas afines a las del orientalmente contiguo celtibérico,
lengua esta bien documentada en epigrafes redactadas tanto en
escritura latina como en las dos variedades de una escritura
epicérica, que denominamos también celtibérica y que deriva
substancialmente de la escritura empleada para registrar la
lengua ibérica en el sudeste francés y en el nordeste espafiol.

En segundo lugar, el celticismo de aquel PARAMI y afines
parece casi garantizado por determinados aspectos léxicos. En
efecto, esta primeramente el contexto lexematico de las
documentaciones de tal raiz. Asi en el ptolemaico sintagma
Zeyovtia [Mapauixa aparece un Zeyovtia que resulta ser uno
de los mas tipicos y tépicos topénimos tanto del celtibérico
cuanto del hispanocéltico en general por su pertenencia a una
raiz *seg- ampliamente documentada: SECelZA (A.78) —

Xeynda (Strab. 38,4,13), SECISAMOS (A.69), SECoBiRICeZ
(2.89) — Secobrigam (Plin. nat. 36,160), Secontia (Plin. nat. 3,27),
Zeyeoauav (Strab. 8,4,13), Segesamunclo (It. Anton. 394,3),
Zeyoptia Adyxa (Ptol. geogr. 2,6,55) — SECoTIiAZ LACaZ
(a.77), Segovia (Plin. nat. 3,27)... Légicamente, la raiz aparece

3. 553,569 en la edicién de A. de J. Da Costa, 3 voll,, Braga, 1965, 1978,
1990.

4. J.J. Morareio, El Rio Mifio y sus Etimologias, Santiago, Universidad de
Santiago, 2002, p. 15.



XAVERIO BALLESTER

asimismo documentada en etnénimos, asi Segienses (Plin. nat.
3,24), e incluso en antropénimos cuales SEGONTIVS (C.I.L. n
2946) y probablemente SEGOSSOQ (cin. n 5790) y
SECoNZOS (k.1.8). La secuencia es ademas idéntica a muchos
otros topénimos reputados sin ninguna duda como celtibéricos
cuales CONTeBIAZ BeLAISCaZ (x.0.1), CoNTeRBiA CaRBiCa
(a.75), Contrebiam[, quae] Leucada (Liu. fragm. 91) o Ovéaua
Apyaida (Ptol. Geogr. 2,6,565) en el sentido de que el
substantivo va seguido de una adjetivaciéon. Ademas, estd la
densidad léxica de la raiz, ya que esta puede darse con otras
derivaciones, como quizd el patronimico PARAMONIS
(genitivo) de una epigrafe también de Leén® y el
AMPARAMVM de un pacto de hospitalidad en ldmina de
bronce encontrada en Herrera de Pisuerga (Palencia, Castilla y
Leoén). Con pocas dudas la raiz debe de manifestarse también
adjetivalmente en otros dialectos afines con variaciones fénicas
cuales un dativo PARAM[ ATECO en dos inscripciones, una de
Lugo (Galicia: PARA/MAECO) y otra de Asturias
(PARAMECO). Igualmente derivado de la misma raiz es, como
recoge Untermann$, la voz paramera, que designa una regién
con abundancia de paramos. La rafz, asf pues, era operativa en
la Antigtiedad y lo sigue siendo en la actualidad.

En tercer lugar, el celticismo de la voz que nos ocupa,
parece igualmente garantizado por la morfologia del vocablo
en sus diversas manifestaciones, detalle este importante y al
que quizd no se le haya prestado toda la atencién que merecfa.
En efecto, en Ilapauika encontramos la més tipica de las
formaciones empleadas en las hablas hispanocélticas para
constituir adjetivos, sczlicet el uso de un formante /k/, que se
acompafia de diversas vocales (/ak/, /ik/, /ok/..), siendo
precisamente /—ik—/ el segmento quiz4 més comun y frecuente:
ARATICoS (a. 61), ARECoRATiICA (k.0.11), ARCalLICoS
(a.62), ATuLICuM (.0.6). Una forma hispanocéltica *parimos
se dejarfa ademds parangonar con seguros topénimos

5. MONTANER, El ara leonesa de Diana, p. 22 n24-
6.  Lusitanisch, Keltiberisch, Keltisch, p. 74.
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hispanocélticos cuales LETaISAMA (a.68) o el indudablemente
celtibérico Vxama (Plin. nat. 3,27), para las que suele aceptarse
la presencia de un formante superlativo en —am-. No son pocos,
en efecto, los topénimos hispanocélticos potencialmente
provistos de tal elemento: LETaISAMA (a.68), Ovlaua
Apyaida (Ptol. Geogr. 2,6,55), Ovéaua Bapxa (Ptol. Geogr.
2,6,562) — USAMUZ (a.72) — Vxama (Plin. nat. 3,27), Rixamarum
(Martial.  4,55,16),  Segisama  (Flor.  epit.  2,33,48),
Zeywoauoviovdov (Ptol. Geogr. 2,6,52)7. A propoésito de
Segisama y afines sefialaba ya Untermann (2001: 202): «El
sufijo —zsamo— por su origen coincide perfectamente con las
marcas de superlativo de las lenguas celtas y del latin. Se da
también en el top6énimo letaisama [..] y en su
correspondiente lusitano Bletisam(a), y, sin -i-, en los nombres
de las ciudades Uxama y Rirama. Ademds es frecuente en la
antroponimia hispano—celta, sobre todo en la parte lusitano—
gallega». Y a propésito de BLETISAM[A] (ciL. u 858) afirma
también Garcia que «El viejo nombre de Ledesma (Salamanca)
es un superlativo céltico (‘La muy llana’) idéntico a la
LETAISAMA celtibérica»®. Asi pues, *paramos podria
contener el mismo formante superlativo que encontramos en el
celtibérico VERAMOS (x.3.8) o VORAMOS (x.3.7), cuya raiz, a
causa de la posible pérdida de /p/, los celtélogos pueden
parangonar sin mayor problema con antiguo bretén guor-,
antiguo cérnico gur-, galico ver- o antiguo irlandés for (todos
de un antiguo *upar-) asignando al vocablo el significado de
‘superior, supremo, jefe’. Marginalmente nétese que secuencias
como Ovéaua Apyaida documentarian muy probablemente la
substantivacién del superlativo, tal como serfa también el caso
de *paramos.

7. Utde item F. VILLAR, Indoeuropeos y no Indoeuropeos en la Hispania
Prerromana, Salamanca, Ediciones Universidad de Salamanca, 2000, pp.
402-404..

8. J.L. Garcia ALoNso, Lenguas prerromanas en el territorio de los vetones a
partir de la toponimia, in F. VILLAR - M.P. FERNANDEZ (ed), Religion, lengua
y cultura prerromanas de Hispania, Salamanca, Ediciones Universidad de
Salamanca, 2001, pp. 389-406, 395.
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Por otra parte, la posible formacién superlativa de base
podria en sede indoeuropea estar confirmada por el tradicional
parangén con el antiguo indio paramd- ‘més alto, mas lejano’,
con cuyo significado es congruente el de pdramo, que en el
espafiol actual designa una altiplanicie sin apenas flora y
connotativamente un lugar frio e inhéspito. El significado
antiguo podria ser el mismo o bien similar, ya que en la citada
epigrafe votiva a Diana se menciona un IN PARAMI
AEQVORE, es decir, un ‘en la llanura de Paramo’ si se opta por
el significado como ciriénimo o nombre comidn o bien, casi
tautolégicamente, ‘en la planicie de un pdramo’ si se opta por
su significado como cenénimo o nombre comin. En cualquier
caso y fuera cual fuera el significado original, semanticamente
nada obsta a una conexién metonimica entre los significados de
las voces del antiguo indio y la hispénica.

Todo, pues, excepto la /p/ inicial apunta al celticismo
lingtifstico de PARAMI, por lo que en rigor no deberfa
discutirse su pertenencia a este grupo lingiifstico e intentar
segregarlo de lo céltico asignandolo a una entidad indoeuropea
diferente, ya que en realidad, como sefiala Untermann?, cuando
alguien «in der Hispania Celtica ein Wort fiir zwar
indogermanisch, aber nicht fiir keltisch hilt, das onus probandi
tiir diese Behauptung tibernimmt». Por otra parte, aunque muy
emblemdtico por su amplia y fidedigna documentacién, el de
*paramos no es, naturalmente, el tnico caso de /p/ conservada
en hablas que altriment: muy bien podrian ser consideradas
célticas; estdn, en efecto, ademds los testimonios de formas
cuales KounAovtov (Ptol. Geogr. 2,6,56) — CoNBoUTo (a.74),
HatAévtiov  (Ptol.  Geogr. 2,6,32), Palantia (Mela 2,88),
HaAdavtia (Ptol. Geogr. 2,6,49), PEMBELORVM (cir n
5729), Pelendones (Plin. nat. 3,26), Iletavoviov (Ptol. Geogr.
2,6,34), Peterin (Martial. 4,55,18), PENTI (cir. n 5719),
PENTILIA (ciL u 5858), PENTIORVM (ciL u 5736), ITivtia

9. J. UNTERMANN, Zur Vorgeschichte der Sprachen des alten Hispanien, in A.
BAMMESBERGER - TH. VENNEMANN(ed), Languages in Prehistoric Europe,
Heidelberg, Universititsverlag Winter, 2008, pp. 178-181, 175 n7.
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(Ptol. Geogr. 2,6,49), PISORACA (cir. u 4883), Plateam
(Martial. 12,18,11)1°. Por no mencionar ya el translicido
testimonio de las hablas lusitanas, menos afines y diferentes sin
duda de las celtibéricas y cuyo celticismo es impugnado por la
mayorfa de los especialistas, al menos desde que Tovar!!
estableciera que la presencia de /p/ etimoldgica era «un
criterio suficientemente sélido para oponer esta lengua (o estas
lenguas) al céltico histérico». En la actualidad apenas
Untermann, con mds cautelas Moralejo!? y nosotros mismos,
que hemos apoyado el celticismo del lusitano y del contiguo
galaico en diversos trabajos, sostenemos — pese a la /p/ — el
esencial celticismo lingiiistico de lusitano y de galaico, lengua
esta, por lo que hoy sabemos, afin al lusitano pero de un
celticismo aun més evidente. Es de notar que, en todo caso,
nadie duda del celticismo general de las transicionales hablas —

ain genéricamente denominadas hispanocélticas — que ocuparfan
la zona intermedia entre el celtibérico y el galaico—lusitano,
pese a que aquellas presentan también numerosos casos con
/p/ antevocédlica. Como fuere y pese a su exigua
documentacién, el lusitano manifiesta claros ejemplos de
presencia de /p/, con, por ejemplo, un PORGOM (o PORCOM,;

L.3.1) que remite al latin porcus o al irlandés — sin /p/ — org,
ademds de otras formas claramente indoeuropeas y por lo
general bien comparables con formas [hispanocélticas cuales
unos PETRANIOI (1.2.1), PRAESO/NDO (1.1.1), PRAISOM
(L.1.1), PVPPID en la Gltima inscripcién lusitana descubierta'?,
TREBOPALA (L..3.1). Lo cierto es cuanto més al occidente de
la antigua Hispania, mas es, en términos relativos, abundante el

10. Mapa y elenco en UNTERMANN, Lusitanisch, Keltiberisch, Keltisch, p. 72.

11. Cf. A. Tovar, La inscripcion del Cabego das Fraguasy la lengua de los
lusitanos, in J. e Hoz (ed), Actas del ur Coloquio sobre Lenguasy Culturas
paleohispdnicas (Lisboa, 5-8 Noviembre 1980), Salamanca, Ediciones
Universidad de Salamanca, 1985, pp. 227-253, 230.

12. Cf. UNTERMANN, Lusttanisch, Keltiberisch, Keltisch, J.J. MORALEIO,
Labiovelares en material galaico y lusitano, «Verba», XXX, 2008, pp. 23-58.

13. Cf. M. ALmaGRro - J. OrTEGA BLanco - F. ViLLar, Una nueva inscripeion
lusitana: Arroyo de la Luz m, «Conplutum», 1999, pp. 167-173.
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testimonio de aquella, en palabras de Evans, «mesmeric p»'+.
Por otra parte, el celticismo de las hablas prerromanas de
la mayor parte de la Peninsula Ibérica se apoya, naturalmente,

en otros muchos testimonios — con o sin /p/ —, casi todos
recogidos en su dfa por Untermann's, asi como muchos otros
indicios, datos y evidencias, tanto de naturaleza lingiiistica
cuanto — y con frecuencia no menos despreciables — de
naturaleza extralingiifstica. Entre estos serfa oportuno
mencionar la explicita y contundente mencién de Celtici en
diversas partes de la Peninsula, tanto en el norte cuanto en el
sur, por autores griegos y romanos, ademds de las mds
abundantes referencias a los Celtiber: de cuya celticismo
lingiifstico ya nadie hesita. Estrictamente hablando los
términos celta, céltico o afines estan reservados en la
Antigiiedad para la Peninsula Ibérica, para la antigua KeAtikn.

Que algin dialecto céltico haya podido conservar como un
arcafsmo la antigua */p/ indoeuropea es una posibilidad que a
priori probablemente ningtn lingiiista excluirfa. La existencia
de un fonema */p/ en la concatenacién dialectal indoeuropea
es una cosa que practicamente nadie discute, por lo que es bien
licito pensar que la pérdida pudiera no haber afectado a todos
los dialectos dentro de la red lingiifstica celtoide. Entonces
Jpor qué tanta adamantina renuencia a aceptar la presencia de
*/p/ en unas hablas que por lo demds parecen célticas e incluso
conservadoras? En nuestra modesta opinién, el problema
principal reside en la ubicacién de las hablas implicadas, esto
es, del hispanocéltico (celtibérico, galaico-lusitano y hablas
intermedias) en general. Conjeturamos que si los mismos
testimonios aparecieran, por ejemplo, en las selvas hercinias, la
mayorfa de los celtélogos estarfa dispuesta a admitir la
posibilidad de que, pese a la presencia de /p/, la lengua pudiera

14. D.E. Evans, The Identification of Continental Celtic with Special Reference to
Hispano-Celtic, in J. UNTERMANN - F. VILLAR (ed), Lengua y cultura en la
Hispania prerromana. Actas del v Coloquio sobre lenguas y culturas
prerromanas de la peninsula ibérica, Salamanca, Ediciones Universidad de
Salamanca, 1993, pp. 563-608, 598.

15. Cf. UNTERMANN, Lusttanisch, Keltiberisch, Keltisch.
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ser clasificada como céltica. Ilustremos el problema con la
figuracién de una analogfa. En la mayoria de los dialectos del
espafiol la antigua distincién entre /6/ y /s/ se ha perdido, de
modo que practicamente s6lo en las variantes no meridionales
del espafiol de la Peninsula ibérica la fricativa labiodental sorda
/0/ se ha conservado. Aceptado el hecho de una diacrénica
[conJfusién entre /0/ y /s/, en el supuesto de que
equivocadamente se tuviera también por aceptado que el origen
del espanol debiera situarse en, por ejemplo, Bolivia o Pert, no
es dificil conjeturar que la mayorfa de los hispanistas se verfa
obligada a clasificar el espaiiol que precisamente dio origen a
todas las demds variedades — es decir, el espafiol con /6/ de la
Peninsula Ibérica — como una lengua que no es... espaiiol.

Asi pues, si mirado el asunto de un modo spregiudicato, todo
invita a considerar la posibilidad — por el momento solamente
eso — de que la antigua */p/ antevocilica indoeuropea se haya
conservado en algunas hablas célticas... aunque sea en la
meridional y poco centroeuropea Hispania. A favor de ello estd
también un argumento trascendental y que responde al
problema verdaderamente grandioso de por qué el grupo
celtoide perdié — total o mayoritariamente — la antigua */p/,
pues, en efecto, nada hay en la documentacién histérica de las
lenguas célticas que sugiera o explique tal singular evolucién,
ya que, por ejemplo, en el continuum céltico de época histérica
no encontramos los tan caracteristicos procesos de aspiracién
que se dan en el grupo armenio, en cuyas hablas, aunque de
modo claramente independiente de las célticas, también se da
un similar proceso [*p > h > 07J. Es este, creemos, un
problema verdaderamente importante y no el asunto
secundario de dénde se localizaba la Urheimat de los hablantes
de las lenguas célticas... suponiendo, claro, que estos hubieran
de tener una bien concreta y precisa patria ancestral.

Pues bien, en otros lugares hemos expuesto la posibilidad
mds obvia y elemental para explicar la pérdida de */p/ en el
conjunto celtoide, scilicet el contacto con lenguas como el
antiguo aquitano — de cuyas hablas meridionales proceden los

actuales dialectos del vascuence — y el ibérico, lenguas ambas
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para las que hay, en nuestra opinién, suficientes argumentos
como para considerarlas pertenecientes a un mismo grupo
lingiifstico, dado el alto nimero de isoglosas léxicas,
morfolégicas y fonolégicas que comparten, entre estas tltimas
destacando casualmente la ausencia de /p/. Ademds, tanto en
aquitano como ya indudablemente en vascuence esta acreditada
la presencia de la aspiracién, fenémeno que, como en el caso
armenio, constituye banal — y acaso principal — causa de la
pérdida de /p/ (tramite [p > p" > h > 07]). Incluso la
africacién, el quizd otro bdsico factor generador de eliminacién
de /p/ (tramite [p > pf > f > h > 07), estd asimismo bien
documentada en vascuence (y en el continuo lingiiistico
germanoide). Casualmente también, mientras el celtibérico se
caracteriza tanto por su proximidad al ibérico (de ahi también
el nombre) y al antiguo aquitano, aquella lengua se caracteriza
asimismo por la ausencia de /p/, en tanto que las antiguas
hablas hispanicas mas occidentales y para las cuales no hay
evidencia histérica de directo contacto con aquellas lenguas
anindoeuropeas sin /p/, el problemdtico fonema estd bien
representado. Oportuno quizd serd mencionar aqui que, contra
la teorfa tradicional tanto tiempo imperante, hoy se tiende a
pensar que también el ibérico tuvo en época mds antigua su
zona nuclear en un territorio mas septentrional del ocupado en
época histérica, ya que hay numerosos indicios de un substrato
indoeuropeo — y celtoide, creemos nosotros — tanto en la costa
mediterrdnea espafiola cuanto en el Valle del Ebro, principales
territorios de los iberos en época romana. Para época histérica
tampoco hay duda de una territorialidad septentrional para el
antiguo aquitano, diseminadamente hablado en época romana
en el tridngulo comprendido entre al océano Atlantico, los
montes Pirineos y el rio Garona.

Naturalmente y en sede tltima, tras la numantina defensa
del acelticismo del lusitano y, en general, del hispanocéltico,
estd la — sostenemos — errénea percepciéon de los grupos
lingiifsticos, que en realidad bésicamente estan constituidos por
concatenaciones dialectales, como familias o drboles genealdgicos,
un modelo que no sélo excluye el capital fenémeno de la

10
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convergencia lingiifstica imponiendo una eterna y ramificada
divergencia entre lenguas con un mismo y supuesto #nico
origen, sino y consecuentemente — lo que aqui puede ser mas
grave — la obligacién de salomdnicamente incluir una entidad
lingiifstica determinada en uno o en otro grupo sin contemplar
la posibilidad de adscripciones mas matizadas, disimétricas o
flexibles.

Detras de todo esto, estd también, por supuesto, la
creencia, no sustentada en pardmetro empirico ninguno
(antropolégico, arqueoldgico, etnolégico, genético, geogréfico...
ni — nos parece — lingiifstico), de que la indoeuropeizacién fue
un fenémeno neolitico o epineolitico, es decir, bien tardio, lo
que, en definitiva, obliga también a considerar que lenguas y
manifestaciones culturales [epineoliticas son casi fenémenos
simultaneos, de modo que, por ejemplo, sélo puede ser
lingtifsticamente c¢éltzco lo que corresponde a politicas o
estatales organizaciones célticas de épocas histéricas. Para
evitar esas peligrosas tentaciones de identificar lenguas con
estados o con mids o menos efimeras manifestaciones
socioculturales y sobre todo para enfatizar la mayor longevidad
de los continuos lingiiisticos asf como su libre discurrir entre la
convergencia y la divergencia, nosotros preferimos operar con
términos distintos para las — por lo general siempre oscilantes
— continuidades lingiifsticas, hablando asi de celtoide (o
anatoloide, baltoide, italoide...) para entidades milenarias frente a
las usualmente s6lo seculares manifestaciones politicas, es
decir, para entidades sélo parcialmente sincrénicas. Con el
elemento -oide pretendemos ademds destacar el cardcter
esencialmente adaptativo de la lengua.

La interpretacién primaria de los datos aqu{ sucintamente
expuestos sugiere como obvia la posibilidad no sélo de que el
grupo celtoide se originara — en una época, por supuesto,
mucho més antigua de la afirmada por la invasionista
Indoeuropeistica tradicional — en el occidente europeo’¢ jy no

16. Imprescindible M. ALiNEl, Origini delle lingue d’Europa. 1. Continuitd dal
Mesolitico all’eta del Ferro nelle principali aree atnolinguistiche, Bologna, il
Mulino, 2000, pp. 465—573.
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en la Téne u otros lugares centroeuropeos!, sino acaso un
también muy antiguo movimiento de expansién desde el sur
hasta el norte, algo, por otra parte, bien apuntado por el
general consenso de disciplinas cuales la antropologia,
climatologia, genética, geologia e incluso el folclore y —
creemos — la lingiifstica, si utilizada esta sin decimonénicos
prejuicios. Claro que, mientras se siga creyendo que incluso en
el Epineolitico las lenguas se imponfan sin colonizacién,
administracién, escuelas o leyes sino por meras — y, por cierto,
fantasmagdricas — invasiones, serd muy dificil que se reconozca
el celticismo lingiiistico de formas [por lo demds] tan

supercélticas como Zeyovtia Ilapauika a causa de su
mesmérica, fastidiosa y sobre todo inoportuna /p/.
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